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Blatt Aktion: Feldversuch spritzbare Dichtstoffe Feldversuch Spritzbare
Thema: Vergleichsliste — Ergebnis Bruchtest Dichtstoffe:

40.1.24
28.05.2016

Einleitung:

Nach dem jetzt genau 2 Jahre mit Beginn des Feldversuchs vergangen
sind, werden die Probanden auf die Flankenhaftung geprift.
Grundlegend soll erkundet werden, welches Produkt letztendlich die
héchste Flankenhaftung aufweist. Dabei werden jetzt auch der Lack und
die Dichtstoffe genannt, die diesen Schaden der zwischenzeitlich Gber 4
Schadenstellen in eine GroRenordnung von 100.000.-€ Schadenshéhe
geht. Naturlich kénnen wir jetzt davon ausgehen, dass die
Flankenhaftung ja nur den ca. 15-25% der Dehnféhigkeit entsprechen
musste. Aber, es zeigt sich ja aus dem Feldversuch, dass wir es mit 11
Produkten zu tun haben, bei denen ganz extreme Unterschiede
vorliegen. Also sollte letztendlich aus der Bewertungstabelle ein
Mittelwert dieser 11 Produkte die Qualitatsgrundlage darstellen, die
beim Kauf der Produkte vertraglich vereinbart sein sollten. Denn dafir
haben wir ja weder eine Norm noch irgendwelche Prifwerte. Diese
werden hier erstmals erstellt.

Prufgrundlage:

(1) Wir demontieren den Prifstand. (2) wir entnehmen die einzelnen
Proben der einzelnen Probanden der Dichtstoffe. (3) An einer Zug-
Waage wird eine Klemmzwinge befestigt. (4) Die Proben werden mit
dem Holz in eine Spannvorrichtung eingesetzt. (5) Die Spannvorrichtung
bildet dabei gleichfalls den Hebel um die Zugkraft aufzubringen. (6) Das
Ganze wird frei hangend aufgehéngt und bis zum Bruch die Kraft in kg
an der Waage abgelesen.

Ergebnis:

Die gesamten Proben werden so immer unter den Firmen eingegliedert
und in eine Wertetabelle immer mit den 5 unterschiedlichen Oberflachen
in eine Tabelle eingetragen. Somit kann am Schluss in einer
Ergebnisstabelle erkannt werden, welches Produkt welches Herstellers,
welche Flankenhaftung aufweist.

Quellen:
Nr. | Beschreibung DIN /ISBN
1. Dichtstoffe bei Fenstern DIN 18 545
2. Leitfaden Fenstereinbau ISBN 978-3-00-
030803-1

3. Schreiner Tischler Fensterbau DIN 18355
4. Fugendichtstoffe DIN EN 15651 i .

. Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Ergebnisliste:
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Wasserlack Zobel Protect 480
1. | Problemprodukt 1 Soudal Silirub N 08 7,2 7,3 15 0,0 16,8 5 3,36 2
2. | Problemprodukt 2 Soudal Silirub AL 9.3 7,8 7.8 2,5 58 33,2 5 6,64 2
3. | Hilti Hybridkleber CS-ADH H 600 weil3 2,3 2,5 21 4,5 3.2 14,6 5 2,92 0
4, | Wrth Perfekt Transparent 6.5 8,4 6.8 41 338 29,6 5 5,92 2
5. | Wirth Spezial Transparent 6.5 7.6 5.8 5,4 5.9 312 5 6,24 2
6. | Wirth Perfekt weild 5,5 6.3 8,0 9.1 7,5 36,4 S 7,28 4
7. | Forch Silikon MC Forch 5* transparent 31 7,5 3,5 3,2 3,2 20,5 5 4,10 0
8. | Forch Silikon OX ECO transparent 5,9 81 2,8 15 24 20,7 5 4,14 0
9. | OBI Produkt v. Soudal | ALKOXYSILIKON transparent 81 8.5 9,5 3,6 3,2 32,9 5 6,58 3
10 | Nogel TWISTOFFLEX N alufarbig 9.5 9.5 8,5 7.9 9.5 44,9 5 8,98 S
11 | Compane Compane Silikon transparent 9,5 9,5 6.9 038 13 28,0 5 5,60 3
Durchschnitt Aus diesem Feldversuch 3088 | :11 | 28,07 '5 Mindestwert

Erklarung zur Bewertungen:

Berechnet wurde immer die Zugkraft in kg an der Flankenhaftung und dem Dichtstoff selber.
Danach werden die Werte der jeweils 5 Proben eines Probanden zusammen gezahlt. Danach
wird dieser Wert : 5 Proben gerechnet. Daraus errechnet sich dann der Durchschnittswert. Die
Sonderpunkte werden anschlieBend ohne Beeintréachtigung dazu gezahlt. Daraus ergibt sich
dann die Rangwertung.

Die Farbwertung:

Die Farbwertung richtet sich nach dem Durchschnittswert der Flankenhaftung bzw. der
Materialwertung in kg aus dem Bruchtest. Dabei werden alle Gesamtwerte der 11 Probanden
zusammengezahlt. Danach durch die 11 Teilnehmer geteilt und dieses Ergebnis dann durch
die 5 Proben geteilt. Daraus errechnet sich der minimalste Zugspannungswert in kg. Die
Farbwertungen beziehen sich von griin als geeignet tber bedingt geeignet bis zu rot
nicht zu empfehlen.

Bewertet wurden immer aus dem Mittelwert. Hat das Produkt diesen Mittelwert an einer der
lackierten Oberflachen nicht erreicht, ist die Farbe entsprechend ausgezeichnet.

Warum diese Bewertung bzw. diese Berechnung:

Das Problem ist ja, dass wir keine Werte-Zahlen haben, was er Dichtstoff an der Flankenhaftung fiir eine
Zugkraft aushalten muss. Denn es gibt ja aus der DIN (Tabelle hier) heraus nur die Wertigkeit der
Zugfestigkeit nach DIN 53504 in N/mmz. Und diese variiert ja stetig bei den Probanden von 0,3 — 1,5
N/mma2. Das heif3t, wenn wir die Fugentiefe der Flanke mit 6 mm ansetzen, also ware 1 mm2 bei ca. 16 mm
Fugenlange angesiedelt. Nehmen wir jetzt diese 1,5 N auf den Quadratmillimeter, misste bei dieser
Fugentiefe auf 1,60 cm L&énge eine Kraft von 1,0 N im Schnitt :10 = 0,1 kg gehalten werden um die
statische Zugkraft zu halten. Also kann die Kraft nach DIN 5350 nicht die statische Zugkraft der
Flankenhaftung darstellen. Denn das wére ja eine Flankenhaftung, die ja keine Verbindung mit der Flanke
darstellen wiirde. Daher gibt es ja keine Wertigkeit aus der DIN, was die Flanke fur eine Klebekraft
aufwenden muss, damit die Fuge dicht bleibt. Daher wird hier jetzt erst mal aus 11 Probanden der Schnitt
errechnet, der aus den Klebungen von 11 unterschiedlichen Produkten den Mittelwert bildet. Dieser
Mittelwert kann dann letztendlich als Vertraglich vereinbart als >Stand der Technik< angesehen werden.
Die Nachfolgenden Texte der Ergebnistabellen sind immer nach der Reihe vorgenommen. Sodass zum
Zeitpunkt des Kommentars, diese Tabelle hier noch nicht bestand. Daher kénnen hier unterschiedliche
Aussagen vorkommen.

Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 1:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Problemprodukt 1 Soudal Silirub N
1. | Zobel Protec 480 Soudal Silirub N X 0,8 Das Material ist schleimig und schwammig. Das Material ist aufgelost und kleberig
Abrisse am Holz sind ohne Bruchlast zu feucht. Das Produkt selber ist nicht mehr als
Buntlack Farbe grau erkennen. Das Material ist sehr stark ausgeharteter Dichtstoff zu erkennen. Das
beweglich. Eine Haftung nicht zu erkennen. | Vorlegeband ist vollstéandig intakt. Der
Auch wird erkannt, dass bereits eine Dichtstoff hat sich mit Weichmachern
Reduktion durch Weichmacher eingetreten rickgebildet.
ist.
2. | Zobel Protect 480 Soudal Silirub N X 7,2 Das Material ist fest so wie man das bei Material ist wie ein ausgehérteter Dichtstoff
; einem ausgeharteten Dichtstoff gewohnt ist. | zuerkennen. Allerdings in einer geringen
Buntlack Farbe weil’ Bei 7,2 kg trat der Glasbruch ein. Shore-Harte zu erkennen. Kein Problem
aus dem Vorlegeband zu erkennen.

3. | Larche geolt Soudal Silirub N X 7,3 Das Material ist fest so wie man das bei Material ist wie ein ausgeharteter Dichtstoff
einem ausgeharteten Dichtstoff gewohnt ist. | zuerkennen. Allerdings in einer geringen
Bei 7,3 kg trat der Glasbruch ein. Shore-Harte zu bewerten. Kein Problem

aus dem Vorlegeband.

4. | Larche roh Soudal Silirub N X 1,5 Das Material ist weich und schleimig. Eine Keine Haftung zum Holz. Deutlich zu
Haftung zum rohen L&rchenholz ist nicht zu | erkennen, dass vom Holz zum Dichtstoff an
erkennen. Weichmacherbildung. der Glashaftung das Material Dichtstoff von

kleberig zu hart wird.

5. | Fichte roh Soudal Silirub N X 0,0 Das Material ist weich und schleimig. Eine Keine Haftung zum Holz. Deutlich zu
Haftung zum rohen Larchenholz ist nicht zu erkennen, dass vom Holz zum Dichtstoff an
erkennen. Eine Kraftpriifung konnte nicht der Glashaftung das Material Dichtstoff von
vorgenommen werden. Probenzerfall. kleberig zu hart wird.

Bild 1.1: Bild 1.2: Bild 1.3:

Bereits bei der Demontage
der Proben musste erkannt
werden, dass die Holzer sich
gar nicht mit den Holzern
bzw. der Oberflachen
verbunden haben. Bei den
rohen und der grauen
Oberflachen sind nahezu
keine Wiegungen moglich
gewesen. Probenzerfall.

Sewcled
Sl & )

Hauptséachlich konnte
erkannt werden, dass eine
Verbindung mit dem grauen
Zobel-Lack nicht vorhanden
ist. Das zeichnete sich aber
bereits nach wenigen Tage-
Wochen ab, dass hier keine
Verbindung zustande
kommt.

Auch an den Verbindungen
zu den rohen Holzern ist
keine Haftung zu erkennen.
Auch hier fallen die Proben
bereits vor der
Materialprufung
auseinander. Uberrascht hat
die Haftung am gedlten
Untergrund.

Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 2:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Problemprodukt 1 Soudal Silirub AL
1. | Zobel Protec 480 Soudal Silirub AL X 9,3 Kein Bruch bei der Farbe grau. Es muss Das Material ist mit dem Soudal Silirub nicht
auch erkannt werden, dass es sich hier um zu vergleichen. Das Material ist weich und
Buntlack Farbe grau eine ganz andere Substanz handelt wie vor. | extrem dehnfahig. Allerdings halten die
Das Material ist aus dem Shore-Wert Flankenhaftungen.
heraus weich und extrem dehnféhig.
2. | Zobel Protect 480 Soudal Silirub AL X 7,8 Kein Bruch bei der Farbe weil3. Es muss Das Material ist mit dem Soudal Silirub nicht
; auch erkannt werden, dass es sich hier um zu vergleichen. Das Material ist weich und
Buntlack Farbe weil’ eine ganz andere Substanz handelt. Das extrem dehnféhig. Allerdings halten die
Material ist aus dem Shore-Wert heraus Flankenhaftungen.
weich und extrem dehnféhig.

3. | Larche geolt Soudal Silirub AL X 7.8 Kein Bruch bei der gedlten Oberflache. Es Das Material ist mit dem Soudal Silirub nicht
muss auch erkannt werden, dass es sich zu vergleichen. Das Material ist weich und
hier um eine ganz andere Substanz extrem dehnfahig. Allerdings halten die
handelt. Das Material ist aus dem Shore- Flankenhaftungen.

Wert heraus weich und extrem dehnféhig.

4. | Larche roh Soudal Silirub AL X 2,5 Hier erfolgte der Bruch relativ schnell. Auch | Das Material ist mit dem Soudal Silirub nicht
konnte kaum eine Verbindung mit der Faser | zu vergleichen. Das Material ist weich und
erkannt werden. Der Bruch bzw. der Abriss extrem dehnféahig. Allerdings halten die
an der Fase konnte vor dem Bruchtest Flankenhaftungen.
bereits erkannt werden.

5. | Fichte roh Soudal Silirub AL X 5,8 Bei 5,8 erfolgt mit einem Schlag der Bruch. Es kann nicht empfohlen werden, auf rohes
Das heif3t, dass nicht der Dichtstoff gerissen | Holz Dichtstoff aufzubringen. Zumindest
ist, sondern der Dichtstoff vom Holz nicht, wenn das Holz roh bewittert wird.
abgerissen wurde.

Bild 2.1: Bild 2.2: Bild 2.3:
Wir erkennen, dass das Beste Ergebnisse auch an Auch an der gedlten
Silirub N von Soudal bereits der grauen Oberflache vom Oberflache erfolgt
bei den Proben keine Zobel-Lack. Das Material hat letztendlich kein Bruch bei
auffalligen Merkmale zwar einen weichen Shore- extremen Zugverhaltnissen.
aufweist. Nicht Gberbewertet Wert und kann somit weit Nach dem Aufschneiden
wird bei allen Proben eine ool gedehnt werden. Abrisse kann erkannt werden, dass
Verklebung beim rohen Sl [ konnen mit dem Auge eine feste Flankenhaftung
Holz. Denn das rohe Holz jedoch nicht erkannt werden. am Glas und dem Holz bzw.
werwittert in der Faser sehr der Oloberflache vorhanden
stark. ist.

4 Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 3: A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014 B = Kraftprifungs-Tag: 28.05.2016: C= Tag der Fugenéffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: =C: | Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Hilti Hybridkleber CS-ADH H600 weil3
1. | Zobel Protec 480 Hybridkleber CS-ADH H600 weil3 X 2,3 X Bruch bei 2,3 kg. Feste Masse und auch Wenn auch die Flankenhaftung gering ist,
Buntlack Farbe grau eine absolute Dichtheit zu erkennen. ist de Hybridkleber als augenscheinlich
Allerdings ist die Flankenhaftung zum dicht zu erkennen. Allerdings hat er nur eine
Material Glas und Holz nur gering. Keine geringe Flankenhaftung.

Haftung zum Holz.

2. | Zobel Protect 480 Hybridkleber CS-ADH H600 weil3 X 25 X Siehe vor. Der Bruch erfolgt bei 2,5 kg am Siehe vor. Auffallig ist, dass das Material
Buntlack Farbe weil3 Holz. durchgehend nach diesen 2 Jahren

Bewitterung immer noch weif} ist. Also
keine Vergilbung zu erkennen ist.

3. Larche get')It Hybridk|eber CS-ADH H600 weifld X 2,1 X Siehe vor. Der Bruch erfolgte bei 2,1 kg am Das Material selber ist in bestem Zustand.
Glas. Wobei hier der Bruch am Glas Hier kdnnen auch keine

festzustellen ist. Am Holz, bzw. am gedlten Weichmachergrundsatze erkannt werden.
Holz hielt die Flankenhaftung bis zu diesem | Daher ist es uberraschend, dass die

Wert. Flankenhaftung nur sehr gering ist.

4. | Larche roh Hybridkleber CS-ADH H600 weil X 4,5 X Siehe vor. Der Bruch erfolgte bei 4,5 kg. So | Das Material selber ist in bestem Zustand.
muss erkannt werden, dass die Haftung am | Hier kdnnen auch keine
rohen Holz wesentlich besser ist wie am Weichmachergrundséatze erkannt werden.
Glas und den behandelten Hélzern. Der Dabher ist es Uberraschend, dass die
Abriss erfolgte am Glas und am Dichtstoff. Flankenhaftung nur sehr gering ist.
Nicht am Holz.

5. | Fichte roh Hybridkleber CS-ADH H600 weil3 X 3,2 X Wie vor. Der Bruch erfolgte bei 3,2 kg. Das Material selber ist in bestem Zustand.
Aufféllig war, dass entgegen von den Hier kénnen auch keine
lackierten Untergrundflachen hier der Weichmachergrundsatze erkannt werden.
Untergrund stark vergilbt war. Daher ist es Uberraschend, dass die

Flankenhaftung nur sehr gering ist.

Bild 3.3:

Auffallig ist, dass der
Hybridkleber bei allen
Oberflachen (rot)
durchgehend weil bleibt und

Bild 3.1:

Ein tUberraschendes
Ergebnis. Was am Anfang
der Favorit war, entpuppt
sich jetzt auf den hintersten

Bild 3.2:

Wir erkennen, dass
allerdings aus dem
Augenschein wohl eine
Dichtheit zu erkennen ist,

Rang. Aufféllig ist, dass die
Flankenhaftung nach den
Oberflachen extrem fallt.
Eine Materialermidung kann
dabei allerdings nicht
erkannt werden.

Ky boiol kleber c5HDH
H o0 wedh

Dichtheit.

aber bei relativ geringer
Zuglast keinerlei
— Flankenhaftung vorhanden
= ist. Ausgegangen wird

- allerdings: Klebekraft =

nicht vergilbt. Allerdings bei
der Fichte (blau) sich eine
Vergilbung abzeichnet. Bis
jetzt kann davon

ausgegangen werden: rohe
Flachen = problematisch.

Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 4:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Wirth Perfekt Transparent
1. | Zobel Protec 480 Perfekt Transparent X 6,5 Kein Abriss bis zu 6,5 kg Bruchgewicht. Das bis jetzt, Best eingestellte Material. Die
Danach ging die Kraftaufwendung nicht Fugendehnung halt bis 6,5 kg, reif3t dabei
Buntlack Farbe grau mehr weiter, weil das Material keine aber nicht ab. Daher konnte auch nicht
Dehnféhigkeit mehr hergab. mehr Kraft aufgewendet werden. Keine
Abrisse am Material erkennen bar.
2. | Zobel Protect 480 Perfekt Transparent X 8,4 Kein Abriss bis zu 8,4 kg Bruchgewicht. Das bis jetzt, Best eingestellte Material. Die
; Danach ging die Kraftaufwendung nicht Fugendehnung halt bis 8,4 kg reif3t dabei
Buntlack Farbe weift mehr weiter, weil das Material keine aber nicht ab. Daher konnte auch nicht
Dehnféhigkeit mehr hergab. mehr Kraft aufgewendet werden. Keine
Abrisse am Material erkennen bar.

3. | Larche geolt Perfekt Transparent X 6,8 Bei 6,8 kg erfolgte der Abriss am Holz bzw. | Erstaunlich ist, dass auch bei der gedlten

an der geolten Oberflache. Oberflache eine sehr hohe Flankenhaftung
zu erkennen war. Und erst bei sehr hohen
Zugkraften der Dichtstoff am Holz abreif3t.

4. | Larche roh Perfekt Transparent X 4.1 Hier riss der Dichtstoff bei 4,1 kg ab. Erkennen missen wir, dass diese
Entsprechend wieder am rohen Holz, das 2 | Bewertungszahl auf bewittertem Holz
Jahre lang der Bewitterung ausgesetzt war. | gigantisch ist. Denn hier reif3t letztendlich
Daher wie bereits angesprochen rohes Holz | die zermirbte Holzstruktur und nicht der
nicht fir den Dichtstoffeinsatz empfohlen versagende Dichtstoff.
werden kann.

5. | Fichte roh Perfekt Transparent X 3,8 Abriss am Fichtenholz bei 2,8 kg. Siehe vor. | Siehe vor. Fichte ist wesentlich weicher wie
Das Rohe Fichtenholz stellt sich immer Larche, daher ist dieser Abriss bei 3,8 kg
mehr als die grof3te Problemzone dar. eine enorme Leistung.

Bild 4.1: Bild 4.2: Bild 4.3:
Ein Material, das sehr Auch dort, wo Zwangsweise Betrachten wir die gesamten
vertrauenserweckend auch wie hier an der grauen Ab- bzw. Aufschnitt-Stellen
im Augenschien vor dem Oberflache nach dem nach dem Bruchtest, ist zu
Bruchtest einen sehr guten Bruchtest der Dichtstoff erkennen, dass lediglich an
Eindruck vermittelte. Also with aufgeschnitten wurde, reif3t den rohen Oberflachen der
auch keinerlei Abrisse, die Perfeht Transperet das Material nicht am Holz Dichtstoff abgerissen ist.
als Reklamation der Kunden B = oder Glas, sondern dann in Beim Aufschneiden blieben
bewertet werden konnten, “’; der Schnittfuge des immer noch Ricksténde des
erkannt werden. Aufschnitts. Die Dichtstoffs an Holz und Glas

Flankenhaftung ist sehr gut. haften.

6 Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 5:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Wirth Spezial Transparent
1. | Zobel Protec 480 Spezial Transparent X 6,5 Bis 6,5 kg wurde die Dehnbewegung Wirth Top das Material nochmals. Auf den
Buntlack Farbe grau aufgenommen. Danach konnte keine lackierten Flachen kann bis zu extremen
Dehnbewegung mehr aufgebaut werden. Zugkréaften kein Flankenabriss erkannt
Aus diesem Grunde konnte auch keine werden. Auch das Material selber ist nicht
groRRere Kraft mehr erreicht werden. Ein gebrochen.
Bruch erfolgte nicht.
2. | Zobel Protect 480 Spezial Transparent X 7,6 Bis 7,6 kg wurde die Dehnbewegung Wiirth Top das Material nochmals. Auf den
Buntlack Farbe weiR aufgenommen. Danach konnte keine lackierten Flachen kann bis zu extremen
Dehnbewegung mehr aufgebaut werden. Zugkraften kein Flankenabriss erkannt
Aus diesem Grunde konnte auch keine werden. Auch das Material selber ist nicht
groRRere Kraft mehr erreicht werden. Ein gebrochen.
Bruch erfolgte nicht.
3. | Larche geolt Spezial Transparent X 5,8 Bei 5,8 kg ist das Holz gebrochen. Auch hier ein ganz hervorragendes
Bei allen Holzbriichen feste Verklebung an Ergebnis.
den Glasern. Keine Auffalligkeiten, die zu Reklamationen
fuhren kénnen.
4. | Larche roh Spezial Transparent X 5,4 Bei 5,4 kg ist das Holz gebrochen. Auch hier ein ganz hervorragendes
Ergebnis.
Keine Auffalligkeiten, die zu Reklamationen
fuhren kénnen.
5. | Fichte roh Spezial Transparent X 5,9 Bei 5,9 kg ist das Holz gebrochen. Auch hier ein ganz hervorragendes
Ergebnis.
Keine Auffalligkeiten, die zu Reklamationen
fuhren kénnen.
| Bild5.1: | Bild5.2: B | Bild5.3: B
Auch beim Spezial von Erstaunlich ist die hohe Sehen wir uns hier im Link,
Wirth ist aus dem Dehnféahigkeit des Materials. die Tabelle an, erkennen wir,
Augenschein kein Problem Wobei bei diesen dass diese Produkte von
zu erkennen, was zu einer Dimensionen die Wiirth eine sehr hohe
Reklamation nach 2 Jahren Flankenhaftung in voller Dehnfahigkeit mit 25 %
Bewitterung zu bewerten Dimension gegeben ist. Aus haben. Und der Spezial hier
ware. Auch ist das Material diesem Grunde kommt das vom Shore-Wert A lediglich
fest und nicht von Material auch bei hohen bei 15 liegt. Dennoch die
Weichmachern gezeichnet. Zugbelastungen nicht zum Flankenhaftung sehr hoch
Bruch. ist.
7 Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 6:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
X kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Wirth Perfekt Weil3

1. | Zobel Protec 480 Perfekt WeilR X 5,5 Bei 5,5kg riss der Dichtstoff vom Holz. Wir erkennen, dass alle Produkte bis jetzt

mit dem grauen Buntlack von Zobel ihre
Buntlack Farbe grau Probleme haben. Selbst wenn es Produkte

sind, die sonst kaum ein Bruch nachweisen

kdnnen, reiBen diese an diesem Lack ab.

2. | Zobel Protect 480 Perfekt WeilR X 6,3 Bis 6,3 kg kein Bruch vorhanden. Mehr Auch hier erkennen wir wieder deutlich,

; Kraft konnte wegen sonstigem Glasbruch dass der Zobel Lack grau sich vom weif3en
Buntlack Farbe weil’ nicht mehr aufgebracht werden. Hartes erheblich unterscheidet.
Material aus dem Shore-Wert heraus.
3. | Larche geolt Perfekt WeiR X 8,0 Bei 8,0 ist dann das Holz im gesamten Auch auf der gedlten Flache erkennen wir
gebrochen. Hier wird ein Sonderpunkt gigantische Ergebnisse.
verteilt, weil der Dichtstoff mehr aushalt bei
diesen Extrembelastungen wie das Holz.

4. | Larche roh Perfekt WeiR X 9,1 Bei 9,1 kein Bruch zuerkennen. Selbst beim rohen, verwitterten Holz ist die
Verklebung so stark, dass kein Bruch
entsteht.

5. | Fichte roh Perfekt WeiRR X 7,5 Bei 7,5 immer noch kein Bruch. Mehr ging Einfach kaum zu glauben, was dieser

von der Krafteinwirkung nicht, da sonst das Dichtstoff nach 2 Jahren Bewitterung noch
Glas und der gesamte Holzrahmen halt bzw. aushalt.
gebrochen waren.

Bild 6.1: Bild 6.2: Bild 6.3:

Sehr guter Augenschein. Es
kann keinerlei
augenscheinliche
Unzulanglichkeit von einem
Kunden beméngelt werden.
Auch sind keinerlei
Weichmacher-Probleme zu
erkennen.

Auch, wenn wie hier an der
grauen Oberflache, der
Dichtstoff vom Holz unter
hoher Zuglast bricht, reif3t
nicht der Dichtstoff direkt an
der Holzfaser, sondern es
bleibt Dichtstoff an der
Holzfaser hangen. Also eine
sehr hohe Flankenhaftung
erreicht worden ist.

Wenn mit dem

Am Glas das gleiche Prinzip.

Schneidmesser die Fuge

aufgeschnitten wird, bleiben
fest verklebte Reste an der
Scheibe verklebt héangen.
Wir sehen, dass auch nur an
der grauen Oberflache

Uberhaupt bei hoher
Zugkraft ein Bruch entsteht.

8 Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 7:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftprufungs-Tag: 28.05.2016:

C= Tag der Fugeno6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: =C: | Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Forch Silikon MC Foérch 5* transparent

1. | Zobel Protec 480
Buntlack Farbe grau

Silikon MC Foérch 5* transparent

ist.

Jetzt sind wir an einer Eigenart
angekommen. Bei den Bruchstellen von
grau und Weil3 vom Zobellack, war die
Flankenhaftung gegeben. Das heil3t, dass
hier bei kaum 3,1 kg der Dichtstoff gerissen

2. | Zobel Protect 480
Buntlack Farbe weil3

Silikon MC Fdrch 5* transparent

Auch hier zu erkennen, dass mit einer
Extrembelastung, die Flankenhaftung hielt.
Allerdings der Dichtstoff diese Kréfte nicht
halte konnte und mittig zertrennt wurde.

3. | Larche gedlt

Silikon MC Foérch 5* transparent

Bruch am Holz bei kaum 3,5 kg.

4. | Larche roh

Silikon MC Férch 5* transparent

Bei kaum 3,2 kg Bruch am Holz.

5. | Fichte roh

Silikon MC Forch 5* transparent

Hier konnte kein Bruchtest vorgenommen
werden, weil der Proband mit Entnahme
des Klemmholzes zerbrach.

Hier muss erkannt werden, dass der
Dichtstoff ganz gering Lackvertraglich ist.
Aber, der Dichtstoff selber nur geringfiigig
Kréfte in sich aushalt. Eine Erscheinung, die
bis jetzt noch nie erkannt werden konnte.

Allerdings auch hier zu erkennen, dass der
weilRe Lack vertraglicher ist, entgegen dem
grauen Lack von Zobel. Also kénnen diese
beiden Lacke nicht identisch sein.

Auch hier miissen wir erkennen, dass die
vorangegangenen Dichtstoffe mit der
geolten Oberflache kaum Probleme haben.
Hier aber keine Flankenhaftung entsteht.

Wir erkennen hier, dass die annahernd
gleichen schlechten Werte entstehen wie
bei den beiden Soudal-Produkten.

Wir erkennen, dass dieses Forch Produkt
genau die gleichen Problem-Merkmale
aufweisen wie die beiden Soudal-Produkte.

Bild 7.3:
Dann erkennen wir, dass hier im

Bild 7.1:

Augenscheinlich kénnen an
diesen Proben keine
Auffalligkeiten erkannt
werden. Eigenartig ist
allerdings, dass der Dichtstoff
entgegen aller anderen
Probanden bis jetzt und
vorausnehmend noch Folgen,
die Flankenhaftung gegeben
ist und der Dichtstoff reif3t.

Bild 7.2:

7.3.

Wir sehen hier im Bild, dass
beim der grauen Oberflache
die Haftung geringfligig
gegeben ist und bei diesen
geringen Zugbelastungen
der Dichtstoff reif3t. Schauen
wir uns nochmals die
Tabelle an. Weiter auf Bild

Vergleich die Dehnbewegung wie bei
den Wirth Produkten bei 25 %
angegeben werden. Allerdings dann
im Vergleich der Shore-Harte unter
20 angesiedelt ist. Das muss
vermutlich die magische Shore-
Grenze sein die entscheidet, ob der
Dichtstoff reif3t. Eine Ausnahme bildet
der Wirth Spezial Transparent.
Schauen wir uns dabei aber die

Tabelle mit den Inhaltstoffen an,
erkennen wir, dass Wrth hier

Wilfried Berger, Sachverstandiger 9
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wesentlich geringere Konzentrate
verwendet. Das muss der Schlussel
fur den Materialbruch darstellen.



http://www.baufachforum.de/
http://www.baufachforum.de/data/files/produkte_test/feldversuch_spritzbarer_dichtstoff/tagesblatter/40.1.24.29.05.2014_2_Produktevergleich.pdf
http://www.baufachforum.de/data/files/produkte_test/feldversuch_spritzbarer_dichtstoff/tagesblatter/40.1.24.2016.05.27_Erganzung_der_Tabelle_Erklarung_Bruchtest.pdf
http://www.baufachforum.de/

Vergleichstabelle 8:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Forch Silikon OX ECO transparent
1. | Zobel Protec 480 Silikon OX ECO transparent X 5,9 Wie vor. Bei 5,9 kg ist der Dichtstoff Auch hier erkennen wir wieder, dass
gerissen. Die Flankenhaftung blieb letztendlich die Vertraglichkeit des Lacks
Buntlack Farbe grau bestehen. Also nicht das Problem im Lack nicht die Haftung der Flanke darstellt. Also
von Zobel zu suchen ist. Somit auch die letztendlich dieses Produkt von Férch mit
Weichmacher nicht das Problem sind. dem Zobellack harmoniert. Das Ganze ist
nur eine Frage der Dimension?
2. | Zobel Protect 480 Silikon OX ECO transparent X 8,1 Hier haben wir jetzt gigantische Werte. Bis Naturlich muss man bei niichternem
: zu 8,1 kein Bruch zuerkennen. Wenn der Betrachtung erkennen, dass hier der
Buntlack Farbe weil’ Bruch bei weiterem Krafteinwand Dichtstoff bestanden hat. Fraglich ist nur,
gekommen ware, ware er am Holz, Lack weshalb dann beim1. Bruch (grau), der
entstanden. Dichtstoff gebrochen ist?

3. | Larche geolt Silikon OX ECO transparent X 2,8 Kaum eine Flankenhaftung erkennbar. Auch dieses Ergebnis ist eigenartig. Andere
Abbruch am Holz bei 2,8 kg. Probanden weisen gerade bim Ol

herausragende Ergebnisse auf.

4. | Larche roh Silikon OX ECO transparent X 1,5 Wir sehen wieder, dass das Produkt auf Wir erkennen, dass hier bei den rohen
Larche roh nicht geeignet ist. Bruch bei Holzern die gleichen Probleme auftreten
kaum 1,5 kg am Holz. wie bei den Soudal-Produkten. Das ist

eigenartig. Es sei denn, es waren die
gleichen Produkte?

5. | Fichte roh Silikon OX ECO transparent X 2,4 Auch hier bei kaum 2,4 kg der Bruch am Wir sehen, die gleiche Struktur wie bei den
Holz. Soudal-Produkten. Die Frage ware hier, ob

die Forch Produkte Soudal-Produkte sind?
. Bild 8.2:
Bild 8.2: . .
. - Generell haben die meisten
Bild 8.1: Hier erkennen wir jetzt den Probanden mit den rohen Holzern

Auch hier ist wieder auffallig,
dass an den Bruchstellen
nicht die Flanken reien
sondern der Dichtstoff.
Allerdings im Vergleich von
den anderen Probanden bei
Zugkréften, die diese locker
aushalten. Das Ganze muss
letztendlich aus der
Einstellung zu suchen sein.

S Pkon OF ECO Lo

Bruch bei der grauen
Oberflache. Deutlich zu
erkennen, dass der
Dichtstoff reif3t bevor die
Flankenhaftung versagt. Das
ist die Eigenart an diesem
Probanden, dass eine hohe
Flankenhaftung gegeben ist
und der Dichtstoff die
Schwachstelle darstellt.

das Problem. Gerade bei Larche und
Fichte. Rot erkennen wir, wie bei den
Proben am Holz gelbe Stellen
entstehen, die dann zum
Bruch/Enthaftung fihren. Man muss
davon ausgehen, dass das Harz das
in diesen Holzern ist auf die
Dichtstoffe ungunstig einwirkt.

Sicherlich in Verbindung mit
Insolation.

10

Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 9:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
OBI Produkt v. Soudal | ALKOXYSILIKON transparent
1. | Zobel Protec 480 ALKOXYSILIKON transparent X 8,1 Jetzt wird das Ganze spannend. Es wurde Bei diesen Gesamtwertungen muss erkannt
Buntlack Farbe grau ja noch nie veroffentlicht, dass die werden, dass das OBI Produkt nicht das
Problemprodukte der enormen Schéden versagende Produkt Silirub N ist, sondern
von Soudal kommen. Es wurde nur eine Verbesserung vom Silirub AL sein
verdffentlicht, dass ein Proband bei OBI muss. Hier kam der Glasbruch bei 8,1 kg
gekauft wurde, der von Soudal stammt. erkannt werden.
2. | Zobel Protect 480 ALKOXYSILIKON transparent X 8,5 Gigantische Werte. Auch in der Harmonie Daher unverstandlich, dass dem
; zum Zobel Lack. Handwerker mit dem Silirub N ein
Buntlack Farbe weifs Hier kam der Glasbruch bei 8,5 kg erkannt vermutliches Billigprodukt angeboten wird
werden. Das Material riss nicht. das nicht Oberflachenbesténdig zu Lacken
ist.
3. | Larche geolt ALKOXYSILIKON transparent X 9,5 Gigantische Werte auf Ol. Wir erkennen, dass das Silirub N und AL
Hier kam bei 9,5 kein Bruch. auf Larche gedlt gigantische Haftungen
aufweist.
4. | Larche roh ALKOXYSILIKON transparent X 3,6 Herausragende Werte bei L&arche roh. Werte, die akzeptabel sind. Und gegeniiber
Hier entstand der Bruch am Holz. Siehe Silirub N weit tiber das Doppelte darstellen.
Erklarungen aus Bild 8.2. Daher muss erkannt werden, dass der
Dichtstoff Silirub N ein Produkt ist, das den
Belastungen im Bauwesen nicht standhalt.
5. | Fichte roh ALKOXYSILIKON transparent X 3,2 Herausragende Werte bei Fichte roh. Hier Werte, die akzeptabel sind und beim Silirub
entstand der Bruch am Holz. N vollig versagten. Werden Handwerkern
- - hier minderwertige Produkte geliefert? Mit
Bild 9.1: Bild 9.2: denen sie Schaden produzieren?
Wir erkennen, dass es sich Hier erkennen wir, dass bei
~| hier um ein ganz extremen Zugbelastungen Bild 9.3:
hervorragendes Produkt nicht die Flanken reil3en, ~— Wir erkennen aus der Tabelle, dass wir es
handelt, das im Augenblich sondern dann der Dichtstoff hier auch mit einer hohen Dehnbewegung
ganz weit vorne in der reifdt. Also die von 25 % zu tun haben. Und dabei der & ‘-
Rangliste steht. Eigenartig Flankenhaftung mit Shore-Wert lediglich bei 18 % liegt. - =
ist, weshalb OBI dieses extremen Zuglasten héher Vergleichen wir das jetzt mit den
Produkt bekommt und die ist wie die Produktsubstanz. Inhaltstoffen, erkennen wir, dass tber OBI
Handwerker nicht? Nicht aber zu vergleichen und dem Internet keine Datenblatter und
Bzw. warum die Handwerker mit dem Forch Produkt, bei auch keine SIDA-Blatter erhéaltlich waren.
das Produkt empfohlen wird, dem der Dichtstoffbruch Vom AL von Soudal kamen diese erst nach
das eklatante Schaden bereits bei geringen der Tabellen-Veroffentlichung. Daher werden
produziert? Zuglasten entsteht. diese Werte im Anschluss noch
nachgetragen.
11 Wilfried Berger, Sachverstandiger
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Vergleichstabelle 10:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Nogel TWISTOFFLEX N alufarbig
1. | Zobel Protec 480 TWISTOFFLEX N alufarbig X 9,5 Hier werden wir vermutlich den Sieger des Dann erkennen wir, dass gerade von den
Buntlack Farbe grau Feldversuchs sehen. Bei 9,5 kein Bruch Favoriten, keine SIDA-Blatter und auch
zuerkennen. Schauen wir uns jetzt mal das keine Datenblatter vorhanden sind bzw. zur
Blatt mit den Inhaltstoffen vom 01.06.2014 Verfligung gestellt wurden. Auch das ist
an. eigenartig.
Kein Bruch bei 9,5 kg.
2. | Zobel Protect 480 TWISTOFFLEX N alufarbig X 9,5 Wie vor. Erkannt werden muss aus dem Vermutet werden muss, dass die
; Blatt 01.06.2014, Spannend wére jetzt, Inhaltstoffe aus: >2-Butanonoxim< oder
Buntlack Farbe weil’ welche Inhaltstoffe in diesem Produkt >Trimethoxylsilan enthalten. Dabei ist dann
beinhaltet sind und inwieweit diese mit den aber entscheidend, ob der Wert bei 0,1%
SIDA-Bléattern gedeckt sind? Kein Bruch bei | bzw. kleiner als 1 % angesiedelt ist.
9,5 kg.

3. | Larche geolt TWISTOFFLEX N alufarbig X 8,5 Gigantischer Wert. Entscheidend ist, dass das Produkt als
Bei dieser brachialer Gewalt konnte nicht Dichtstoff selber nicht zerrissen werden
mehr sichergestellt werden, welche Flanke konnte.
versagt hat.

4. | Larche roh TWISTOFFLEX N alufarbig X 7.9 Bei 7,9 brach das Holz aber nicht aus der Gigantische Werte. Es wurde auch beim
Flankenhaftung heraus, sondern aus der Offnen vor und nach dem Bruchtest,
brachialen Gewalt heraus. Das Holz konnte | keinerlei Offnungen oder Risse erkannt, die
dieser Gewalt nicht mehr wiederstehen. auf eine Undichtheit schlieBen lassen.

kénnten

5. | Fichte roh TWISTOFFLEX N alufarbig X 9,5 Auch hier bei der weichen Fichte, kein Entscheidend wird bei der Analyse auch
Bruch zu erkennen. sein, inwieweit der Shore-Wert eingestellt

Bild 9.1: ist. Dazu mehr in der Folge.
Ein Dichtstoff, der extremste

Zugkrafte aushalt ohne dass
ein Bruch zu erkennen ist.
Auch kann augenscheinlich
keine Unzulénglichkeit von
einem Kunden erkannt und
angezeigt werden. Auffallig
ist, dass das Produkt so
eingestellt ist, dass die
Flankenhaftung mit dem
Dichtstoff in der Substanz
gleichzieht.

I-{ Bild 9.2:

H Bild 9.3:

Selbst wenn man wie hier
mit einem Messer eine
Sollbruchstelle vorgibt, nicht
die Flankenhaftung reif3t,
sondern dann das Produkt
Dichtstoff reif3t. Auch bei den
rohen Hélzern sind extreme
Ergebnisse erreicht worden.

Aber, auch wenn eine
Sollbruchstelle am Material
geschaffen wird, der Abriss
wechselseitig wird, wie wir
dies aus unterschiedlichen
Dichtstoffmengen an den
Flanken her kennen. Also
bei extremen Belastungen
das Material héchste
Leistungen erbreicht.

12
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Vergleichstabelle 10:

A= Bewitterungs-Tag 24.05.2014

B = Kraftpriifungs-Tag: 28.05.2016:

C=Tag der Fugend6ffnungs-Tag 28.05.2016

Nr | Proband: Produkt: =A: =B: Ergebnis der Bewertung der Ergebnis der Bewertung von der
kg: Belastung: Offnung:
Wasserlack Zobel Protec 480 Buntlack Farbe grau X= Zusatzpunkt
Compane Compane Silikon transparent
1. Zobel Protec 480 Compane Silikon transparent X 9,5 Deft;tlilchkaus dem A”ugensctr)]eindkeinerlei Extreme V\Il(erte. Wilrjlsehen, (éass aucl?
Auffélligkeiten an allen Probanden zu Compane kein Problem mit dem Lack von
Buntlack Farbe grau erkennen. Es entstand kein Bruch bei 9,5 Zobel hat.
kg.
2. | Zobel Protect 480 Compane Silikon transparent X 9,5 Auch hier bei extremen Zugkraften von 9,5 Extreme Werte und kein Problem mit Zobel
Buntlack Farbe weil kg keinerlei Bruch zu erkennen. Lack. Daher muss davqn ausgegangen
werden, dass wie vor die beiden
Chemischen Inhaltstoffe vorgetragen, eine
gute Haftung mit Zobel Lacken herstellt.
3. | Larche geolt Compane Silikon transparent X 6,9 Gigantische Werte. Der Bruch entstand am | Wir erkennen, dass der Dichtstoff von
Holz. Fir eine golte Oberflache, haben wir Compane auch auf geélten Flachen sehr
hier allerdings enorme Werte. gut vertraglich ist. Schade ist, dass
Compane die Datenblatter nicht offengelegt
hat?
4. | Larche roh Compane Silikon transparent X 0,0 Diese Wertung konnte nicht vorgenommen Diese Wertung musste eigentlich verworfen
werden. Der Proband zerfiel in einzelne werden. Allerdings, ist diese mit der
Teile, bevor wir den Bruchtest vornehmen Folgewertung so zu werten, dass das
konnten. Produkt fur nicht behandelte, rohe
Holzflachen nicht geeignet ist.
5. | Fichte roh Compane Silikon transparent X 1,3 Auch hier kaum eine Krafterkenntnis zu Daher muss davon ausgegangen werden,
entnehmen. dass das Produkt fuir rohe Holzer nicht
geeignet ist.
- Bild 10.1: Bild 10.3:
Im Augenschein kénnen die R— . j Auch ist eine hohe Dehnfahigkeit
Schwachstellen bei den ,\ . B'I_d 10.2: . " vorhanden. Hier reif3t vorher das
rohen Holzern Bei den beschichteten Glas, bevor der Dichtstoff reif3t.
augenscheinlich erkannt Oberflachen konnen Schade ist, dass von Compane aus
werden. Bei den augenscheinlich keineriei den Inhaltstoffen heraus keine
beschichteten Oberflachen Auffalligkeiten erkannt Angaben geliefert wurden. Es ist
allerdings eine sehr gute werden. Sodass hier ein traurig, dass Firmen, die gute
Haftung vorhanden ist. Kunde auch keine Produkte haben, gegeniiber den
Daher kann dieses Produkt =0 Reklamationen anbringen Handwerkern die Zahlen und Daten
fur rohe Holzer nicht —oeee W kann. dieser Produkte wie ein Geheimnis
empfohlen werden. behandeln. Der Handwerker ist aber
gegeniiber seinem Kunden
verpflichtet, diese Daten offen zu
legen. Das kann er aber nur, wenn
Wilfried Berger, Sachversté_ndiger 13 Ihn der Produktlieferant diesbeziglich
auch unterstitzt. Das nennt man dann
M‘mum-de Vertrauen in das Produkt zu haben.



http://www.baufachforum.de/data/files/produkte_test/feldversuch_spritzbarer_dichtstoff/tagesblatter/40.1.24.01.06.2014_Inhaltstoffe.pdf
http://www.baufachforum.de/

Produkt: -

Erklarung des SV Berger:

Wir bedanken uns bei der Firma illbruck die nicht beim Test selber dabei war.
Das ist eine Grundlage, die wir alle sicherlich bedauern werden.

Dank an Firma Tremco illbruck:

Wenn man wie aus der Folge zu erkennen, der Fensterbauer bei diesem
kapitalen Schaden der weit tiber 100.000.-€ bei lGiber bekannten 4 Objekten
reklamiert wurde von Soudal und Zobel Lack keinerlei Hilfe bekam, mussten
wir reagieren. Denn der Fensterbauer stand ja in der Verantwortung, dass er
nachbessern muss. Das verlangt der geschlossen Werkvertrag von lhm.

Die Bauherrschaft:

Die Bauherrschaft war allerdings der Meinung, dass Soudal nicht mehr zu
trauen ist. Da ja bereits ein Testlauf mit dem Silirub Al in der Live Situation
bauseits ebenfalls nicht gelungen ist. Was sich mit diesem Test hier nicht
erklaren lasst.

Auf Nummer sicher:
Der Sachverstandige Berger, (SVB) ging dann auf Nummer sicher. Er fragte
bei illbruck nach inwieweit Sie ein Produkt haben, mit dem nachsaniert

Prifungsanforderungen:
Zur Durchfuhrung des Tests wurden Fichtenholzbretter als Einzelschicht, als auch
mit It. Herstellerbeschreibung zusammengehérigen Systemen beschichtet. Auf

diese beschichteten Probekdrper wurden nach Trocknung jeweils mehrere
Raupen des Tremco illbruck FA 101 Fenster- und Anschlussfugensilikon
transparent aufgebracht.

Die fertigen Probekdrper wurden nach Trocknung anschlieBende 15 Tage bei

50°C im Umluftofen und anschlieBend zweimal jeweils 7 Tage lang unter Wasser

mit Raumtemperatur eingelagert.

Die anschlieBende Bewertung fand rein visuell statt, bei dem sich keine
Veréanderung in den jeweiligen Beschichtungen gezeigt haben.

Wir kdnnen somit nach dem Stand der heutigen Erkenntnisse und unseren
bisherigen Erfahrungen von der Vertraglichkeit des FA 101 Fenster- und
Anschlussfugensilikons mit den 0.g. Beschichtungen ausgehen.

Ergebnis aus dem Feldversuch vom BauFachForum:
Das BauFachForum hat mit dem illboruck Produkt dann noch ein Muster auf der
grauen Oberflache in den Feldversuch nachtraglich noch eingebaut. Dabei
wurden mit grauer Dichtstofffarbe noch Probanden eingesetzt.

Das Ergebnis nach 2 Jahren deckt sich komplett mit der Herstellererklarung von

illbruck.

werden kodnnte.

Daraufhin mussten lllbruck Leisten geliefert werden, die mit einer Nute
ausgestattet wurden und mit dem Zobel-Buntlack behandelt waren. Also, die
Leisten den gleichen Oberflachenaufbau nachwiesen, wie die Originale
Oberflache aus den Schéaden.

Danach machte illbruck selber Testversuche mit folgenden Anforderungen:

Produkte-Test von illbruck:
Der Zobel Lack wurde mit nachfolgendem Aufbau mit dem FA 101 Fenster-

Das Ergebnis:

Wir erkennen rechts aus den
Bildern, dass der graue
Dichtstoff von illbruck in einen
gesonderten Probanden des
grauen Zobellackes ein- und
aufgebracht wurde. Einmal
wurden reale
Glasfalzverhéltnisse gepruft,
dann freie Raupen und

eingespritzt in Nuten.

und Anschlussfugensilikon mit Protec Beschichtungssystem von Firma Zobel
auf Vertraglichkeit Uberpruft.

Lackaufbau: Der Bruchtest:
- Protec 203 Schutzgrundierung
- Protec 263 Isolierschutzgrund

- Protec 360 Zwischenbeschichtung

Die Proben wurden dann 2 Jahre lang liegend auf einer
Bierbank gelagert und fixiert. Wir sehen, dass die Proben zum
Teil mit Schnee restlos Uberdeckt waren und auch mit
Gefrierung in Verbindung gebracht wurden.

- Protec 420 Dickschichtlasur

- Protec 480 Decklack

- System 1: Protec 203 und Protec 420
- System 2: Protec 360 und Protec 480

Das Ergebnis vom Bruchtest:

Abriss am Lack bei 6,8 kg. Damit ist alles Bestanden was von
einem Dichtstoff verlangt wird. Denn alle Belastungen, die tber
6,5 kg gehen, sind héher wie die Dehnbewegung von 15-25 %
an Zuglast aufbringen kann. Daher gibt illbruck auch mit der i3
Garantie eine 10 jahrige Funktionsgarantie.

Wilfried Berger, Sachverstandiger

www.BauFachForum.de
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http://www.baufachforum.de/
http://www.baufachforum.de/index.php?Tremco-illbruck-Fensterabdichtungen

Schlussbemerkung:

Erklarung vom SV Berger:

Wenn wir davon ausgehen, dass Soudal dem Fensterbauer hier im Fall fast
Uber 10 Jahre empfohlen hat, dass das Produkt Silirub N das Produkt ist, das
Fensterbauer verwenden sollen und dass dann noch der Grundsatz bestand,
dass von einem Soudal Handler zum anderen gewechselt wurde, der
Handwerker doch davon ausgehen miisste, dass das Produkt das gleiche
blieb? Daher steht doch mit den 3 Soudal-Produkte hier im Test doch in
Frage, wie dieses Ergebnis des Feldversuchs zu erklaren ist?

Das Ergebnis der Soudal Produkte:

Einleitung:

Spannend ist ja schon, dass von Anfang an, nicht erkannt werden konnte, um
welchen Lack und welchen Dichtstoff es sich bei diesem kapitalen Schaden
handelt. Dabei geht es ja nicht darum, dass es sich nur um eine Baustelle
handelt, bei der diese Reklamationen aufgetaucht sind. Es sind ja
zwischenzeitlich vom BauFachForum bekannt tber 4
Grol3baustellen/Mehrfamilienh&user bis 30 Wohneinheiten bekannt.

Und die Dunkelziffer ist sicherlich noch dartiber anzusiedeln.

Also, stellt sich die Frage, wann Soudal hier endlich die Weichen zum
Handwerker stellt?

Um was geht es eigentlich?

Der Handwerker steht aus den ATVs der VOB letztendlich immer in der
Verantwortung eigene Proben vorzunehmen um die Vertréglichkeit zu prifen.
Aber, wie soll denn ein Handwerker dies real vornehmen. Er kann
letztendlich nur davon ausgehen, dass wenn beim ersten Objekt keine
Mangel von der Bauherrschaft erkannt werden, dies der erste reale
Feldversuch fur den Handwerker ist.

Wenn dann plétzlich mit der Handlerumstellung die Produkte nicht mehr
funktionieren, kann das bei der gleichen Benennung des Produktes nicht als
erneute Prifung des Handwerkers gezwungen sein.

Denn dem Handwerker ist doch gar nicht bekannt gewesen, dass hier eine
Veranderung vorgenommen wurde. Er kaufte doch die gleichen Produkte
nach wie vor.

Und dann die Preisfrage:

Sicherlich muss man Soudal zugestehen, dass Sie Geschafte betreiben
wollen und mussen. Allerdings ist es eigenartig, dass aus den 3 Probanden
von Soudal das Produkt von OBI am besten abgeschnitten hat. Also, dieses
Produkt letztendlich das Best eingestellte Produkt von Soudal ist.

Warum bekommen dann Handwerker als Profi vom Soudal-Handler direkt ein
minderwertiges Produkt das Schaden produziert?

Link zum Preisvergleich:
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Analyse der Soudal-Probanden:

Grundlegend ist, was dieser Feldversuch aufzeigt, dass wir es mit gravierenden
Unterschieden der Produkte von Soudal zu tun haben.

Erkennen kdnnen wir aus den Tabellen von Soudal beispielswiese, dass das
>schlechte, Billigprodukt< Silirup N Handwerkern und Fensterbauern angeboten
wird, weil darin aus den Erkenntnissen der Analyse vom BauFachForum unter der
neu erganzten Tabelle von 2016 erkannt werden kann, dass es nicht um
Beratung und Tests der Handwerker geht. Sondern darum, welche Produkte mit
welchen Inhaltstoffen den Handwerkern angeboten werden. Denn die Inhaltstoffe
sind letztendlich die Steuerungskomponente des Gewinns.

Deutlich aus dieser Analyse zu erkennen, dass alles nur eine Sache des
>Wertes<, der >Masse< und damit dem Preis des Produktes zusammenhangt.
Also, Soudal fur Ihre Produkte lediglich 0,1 -1, 2-Butanonoxim einmengt. Die
Mitbewerber wie Wirth beispielsweise 1-1,5 % einmengen.

Der Schlussel zum Erfolg:

2-Butononoim ist der Schliissel des Erfolges dieses Feldversuchs. Zumindest aus
diesen Probanden, bei denen die Firmen sauber und ordentlich Ihre Datenblatter
und Unterlagen vorgelegt haben. Beim AL von Soudal wurde das SIDA-Blatt erst
spater aus dem Internet aufgefunden. Dort ist allerdings das 2-Butononoim nicht
aufgefuhrt. Dagegen wird dort Dibutylzinndilaurat angegeben. Und dies wieder mit
einer geringen Menge von 0,1%<C0,5%. Auch vom OBI-Produkt wurde noch ein
Datenblatt nachgereicht. Siehe Nachtrag in der nachfolgenden Tabelle.

Allerdings ist Uber OBI kein SIDA-Blatt zu ermitteln. Also, auch nicht erkannt
werden kann, was in dem hochwertigen Produkt von Soudal, das Firma OBI
geliefert wird, fur Inhaltstoffe beinhaltet sind. Vielmehr nicht definiert werden kann,
was als ALKOXYSILIKONE uberhaupt aus der Zusammenstellung der Inhaltstoffe
eine Transparenz besteht. Es wird dort nur angegeben: >Chemisch voéllig neutral
(pH=7)<. Dann aber eigenartigerweise bei OBI dieses Produkt fir die Arbeiten an
Verglasungen geeignet empfohlen wird. Auf dem technischen Datenblatt dann
plétzlich vermerkt wird: >Nicht geeignet fir Glas-/Rahmenabdichtungen sowie
auf Marmor und Naturstein<.

Was soll denn der Handwerker dariiber denken?

Jetzt ist das OBI Produkt von Soudal bei den Spitzenreitern dieses Feldversuchs
und durfte fur diese Arbeit gar nicht eingesetzt werden? Und der Silirub N wird als
nicht funktionierendes Produkt auf den Zobel-Lacken den Handwerkern fur den
Profibereich der Fensterabdichtung beraten, empfohlen und verkauft? Werden
hier jetzt von OBI zu den Handwerkern unterschieden? Wer soll so etwas noch
verstehen und wenn der Schaden eintritt wird der Fensterbauer im Regen stehen
gelassen und wird von allen Richtungen verklagt. Und Soudal findet ganz schnell
ein >Mausloch< um zu verschwinden.

Wilfried Berger, Sachverstandiger

www.BauFachForum.de



http://www.baufachforum.de/data/unit_files/686/VOB_Vertrag_oder_BGB_Vertrag.pdf
http://www.baufachforum.de/data/files/produkte_test/feldversuch_spritzbarer_dichtstoff/tagesblatter/40.1.24.2016.05.27_Erganzung_der_Tabelle_Erklarung_Bruchtest.pdf
http://www.baufachforum.de/data/files/produkte_test/feldversuch_spritzbarer_dichtstoff/tagesblatter/40.1.24.2016.05.27_Erganzung_der_Tabelle_Erklarung_Bruchtest.pdf
http://www.baufachforum.de/data/unit_files/580/2_Butanonoxim.pdf
http://www.baufachforum.de/data/unit_files/568/GisChem.pdf
http://www.baufachforum.de/

Ordner www.BauFachForum.de
Thema: Vertrauen Sie Handwerkern und Sachverstandige, die dem
BauFachForum angeschlossen sind:

Links zu Begriffserklarungen fur dieses Blatt:
Link: Nadelholz

k: Eichenholz

—
=]

—
=]

ink: Quellen von Holz

k: Holzarten

—
=]

Link: Internet Berufs Schulungen
Link: Qualifizierte Handwerker

Link: Produkte Test im BauFachForum

Kennen Sie schon den Produktetest mit den
angeschlossenen Firmen und lhren
Produkten?
http://www.baufachforum.de/index.php?Produkt-
Tests

Nutzen Sie doch einfach einmal die Vorteile
des BauFachForums fir ein Jahr. Sie werden
erkennen, dass dieser Beitrag gut angelegt ist.
Zur Mitgliedschaft:
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Wilfried Berger, Sachverstandiger
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http://www.baufachforum.de/
http://www.baufachforum.de/data/unit_files/39/200_N4_Nadelholz.pdf
http://www.baufachforum.de/data/unit_files/126/Eiche.pdf
http://www.baufachforum.de/data/unit_files/473/Quellen_von_Holz.pdf
http://www.baufachforum.de/index.php?rub_id=69&det_id=1171_20
http://www.baufachforum.de/index.php?Internet-Berufs-Schulungen
http://www.baufachforum.de/index.php?Zertifizierte,-Qualifizierte-Handwerker
http://www.baufachforum.de/index.php?Produkt-Tests
http://www.baufachforum.de/
http://www.baufachforum.de/index.php?Produkt-Tests
http://www.baufachforum.de/index.php?Produkt-Tests
http://www.baufachforum.de/data/files/Sie_sind_noch_kein_Mitglied.pdf

tremco .
J..g ilbruck " illbruck

Vertrauen Sie auf die Zertifizierten, Qualifizierten Handwerkern vom BauFachForum.
http://www.baufachforum.de/index.php?Zertifizierte,-Qualifizierte-Handwerker
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